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Priloha &. 11

P fipominkovany dokument Strana, kapitols, p':.::,gﬂ,‘:y Predm &t pipor jerze p Fipominky 2 6.4.2012 RO IOP - zapracovani p vodni p fipominky z 23.4.2012 Upfesulcf vyjéd Fenl MPSV, pom:f:;::g::"a":r :\::\/uamzlvead(g:‘(;;g;g énélomulace nebo. asteénému RO I0P - Vypo Fadani pipominky (15.5.2012) Vyjad Feni MPSV k vypo Fadani pFipominek (23.5.2012)
K pouzivani formula 7l EDS byl vznesen dotaz na MF, die
sir. 27, prostr. Nelze zrusit pozadavek na formula e EDS jako povinné p Flohy k Zadosti. Tato zévérd jednani s RO. Do obdrzent odpov &di pFipominka trvé.
dentifiace bariér cerpan lodstavec, odrézka povinnost vyplyva z vyhlasky €. 560/2006 Sb. ve znéni pozd &iSich p Fedpis  (vyhlaska. [upraveno, pozadujeme nahradit xis formulaF automaticky Diei opatfent 10a 2adame odstranit, v Z4dné  oblastf podpory nenf formul&F EDS v xis formétu pfi podéni Zadostiodstranéno, zisstavé v doporugent &. 21, s formulaF - prloha ¢,
finanénich prostredku..etc. 2 zasadni /€. 11/2010 Sb.). Dl viz. str. 51, bod 1a. lgenerovanym EDS 2 Benelfitu tak jako v ostatnich o.. \yZadovén. PA podéni Zadosti MPSV stejné jako i dalsi oblastiintervence pracuje s wystupem z 1S Benefi. 13a (8.vy2va) k PPZP se predlada pred vydénim Rozhodnu
. ’ - ’ Pripominka nebyla vypordéna. Zadme o odstranéni sdéleni, ze MPSV vyZaduje formuléf EDS u Zadatelt pf podani| K pouzivani formulé ¥ EDS byl vznesen dotaz na MF, die
|Zadame odstran &ni, nebo p feformulovani tohoto odstavce. A~ Ekoli se evalua éni |zadosti (viz pripominka &.20). z4véra jednani s RO. Do obdrzeni odpov &di p fipominka trva.
skupin & se formula F EDS jevi "nadbyte &ny," povinnost jeho p - Fedkladani vychazi ze
dentificace bariér cerpant zdkona 8. 218/20005b.,10zpo Etova pravidia, v Eetn provad cich vyhlasek. CoZ v texu |upraveno, pozadieme nahvadit s ormular automaticky
finanénich prostredku..etc. str28fodst._|zésadni neni uvedeno. EDS 2 Benefitu tak jako v ostatnich o.i. upraveno podie vysledi jednani z 10.5.2012
K zigtovéni byl vznesen dotaz na MF, die zév &r jednéni s
RO. Do obdrzenf odpov &di pipominka trva. V doporu  &en &,
Povinnost o &niho zi étovani - p fediozeni o &niho zi &ovani je jedinou moznosti Nebylo vyporadano, trvéme na pripomince. 18. Pozadujeme slovo “odstrani” slovem “posoud.”
MPSV kontroly tidaj & o &erpani p Fediozenych pov &Fenou bankou. Tyto tdaje MPSV protoze tato formulace je twdsi, nez formulace vz Avérech z
pouzivé pro finan €ni vypo Fadéni vztah d se stétnim 0zpo &tem a pro zpracovani Jiednan.
statnino zav éreéného G étu. MPSV pro ro éni z(&tovani pouzivé ziednoduseny
formula F zverejnény MF CR uréeny jen pro ro éni zi étovani.Zadame o zapracovani
téchto skute Enosti do textu zpravy, v Eetné pfipadnych navih & opat feni vedoucich k
ot rebnému ov éFeni skute &ného Eerpani. Zarove f zadame o odstran éni posledni
dentificace bariér cerpant véty, nebo t o ro &nim Eerpani se logicky vzdy konzultuje v lednu, nejedna s tudiz o |upraveno, MPSV mize wyuZit pro zpracovani st. zavéreéného
finanénich prostredku..etc. Istr28fodst.2 __|zésadni zadnou itu tdaje z EDS/SMVS upraveno podie vysledi jednani z 10.5.2012
LK novému vyjad Feni - MPSV to m &lo ve zdrojich tpin &
stejn &, zména nastala az s pozadavkem RO na vydavani
RIST na celou &astku alokace projektu, bez ohledu na
provedené tendry,
Zjecnoduseny formula. ¥ ktery mohou pouzivat véichnip _Fijem s vgjimkou OSS: ebylo_vyporédéno, trvame na plipomince. Zadame o vysvstleni v textu opakované. pouzivaného. poji K novému wjd Fen -pot feby - Toto neni v zév &rech a na
\vyhi&&ka 560/2006 Sb., uve Fejfiuje vzory formuld Fa pro evidenci projektu v ziednoduseny formulér. liednani s RO bylo naopak jasn & pozadovano, abychom
0012000 o el yole . N pouzivalijen dva Fadky v pot febéch, jeden pro | a jeden pro
informa énim systému v &lenéni pro EDS a pro SMVS. Tyto formuld e jsou svym dopinéno el :
¢ ¢ ° o . N tdiz e teba jasn & Fich, o se po nds pozadule
lobsahem identické, odlisuje je pouze symbol EDS, re  sp. SMVS v levém homnim rohu. Vsichni pfijemci kromé organizanich slozek statu maii v st Nage pripominka se tykala pouzivani tzv. zjednoduseného
Pojem "zjednoduseny formula ¥ je patm & pojmem RO IOP. Pokud tedy ma RO IOP Zdroju max. 2 rozpoctové polozky druhové (investice a formula fe , budeme postupovat dle pokyn U
pocit nadm émé zatéze zadatel i a pFjeme & moh jiz ddvno ve spolupraci s M~ ER neinvestice) rozdelené na podil SR a SF EU, fj. max. 4 fadky '
dentifiace bariér cerpan ko spolup Fedkiadatel vySe uvedené vyhlsSky systém formula i upravita formou |upraveno, pozadueme nahracit s formula? automaticky bilance. Vichni prijemci maii ale rizné podrobné (i do
finanénich prostredku...etc. 5.3/str.28/0dst2|zasadni metodiky pro projekty IOP pro ZS zve _Feinit. EDS 2 Benelitu tak jako v ostatnich o. potu Fadka) élenéné Potfeby.
Nebylo vyporadano, trvame na phipomince. Doslo ke zméné formulace digich doporuden a neni zfejmé zda
evaluamr dostateéné identifkuje povinnosti zadatele a povinnosti prijemce. Znow uvédime, Ze zadatel nemd|
racovani formuléfe EDS ve formatu xis, MPSV pracuje s formuléfi obsazenymi ve vystupu z IS o obarient stanoviska VE p._Fpominka v
24d4me o p Feformulovani. Tvrzen( dil &iho zévéry, 2e v platné legislativ. & nen encl ik opaent 210y zmow apakuiee 26 MPSV na pledatent it 1vé. Jodn s¢ o fednou motnost -
lzakotvena povinnost p _Fedkiadat formulé ¥ EDS je v rozporu s ustanovenim § 5, odst. | prjemce vyplfuje formuléf EDS/SMVS v Benefitu na jednotlivé <Ot Udajl v systému EDS, kiery je vyuzivén pro zpracovni statnino zévéreéného Uétu a zGétovani ze¢ Stanim|, o eno, s formust €05 f poadovinpoprfemckh ed
1. pism.a) vyhlasky 560/2006 Sb.,. Toto ustanoveni  stanovi, Ze spravce programu roky financovani projektu,&im? je spinén pozadavek rozpoctem za prislusny kalendafnf rok. vydanim Rozhor
dentificace bariér cerpant posoudi obsah investi &niho zam éru v éetné podklad @ jejich vzory jsou uvedeny v [§5,0dst.1,pism.a) a nen proto treba po ném pozadovat vypinén Ad Doporucent 700) MPSV mie wutt pro zpacovéni s
finanénich prostredk...etc. str 30/ zévery |zasadni pFiloze &2 vyhlasky. T émito vzory jsou formula_7e EDS/SMVS (viz pfipominka. €3). _|stejngch ddaju do excelovskeé tabulky Getu ddaje z EDS/SMVS
Pokud to mame zrealizovat, potom zédéme o dopln & textu
evaluace o postup zapracovani (bez zm  &n vyzev) ao
Nebylo vyporadano, trvame na pfipomince. Déle viz pripominka &.27. zabezpeen navrhi dodrzent rovného p_ Tistupu k
: [Funguie bez problémi ve vSech ostatnich o.. IO, v Rozhodnuti  [realizovanym i novym projekt - um. Bude to pro stavaii
ot dat -t ki esizaceprojk, doum ukongeni _pFjemce poié,nebo e daporu_ Eené? Nebo o méme
dentifikace bariér erpani Zadame o odstran &ni doporu &eni. OdGvodn éni - posledn platba musi byt do terminu | neakceptovno, e nutné rozliSovat ukongen realizace projektu financovéni, datum predlozeni ZVA. Vych wzev?
finanénich prostredk..etc. sir.30.bod 6. 1. |zésadni realizace. a finanéni ukongent projektu ok MF R1/2010 k novele whidsky 56012005 Sb.
Doporu &eni 21b je 18b. ZruSeni 24 Etovéni nezpomali
. o vypoF ok . i : rpéni,
2aime o odsan ni v dopors Gen bod &5 Nelze 2 potadavek na Nebylo vyporadano, doslo k Gpravém textu. Je feseno v pripomince &.31 D C——— 22;2?2 pise o LN:.,S,Z oude postupovat e
formulé fe EDS. Tato povinnost vypljvé z vyhlasky €. 560/2006 Sb. ve zn&ni vydnim Rozhodnu
dentifikace bariér erpani pozd gsich p fedpis t (vhléSka €. 1112010 Sb). Rozd éleni invesiic a ne investic se  fidi |upraveno, pozadujeme nahradit s formuld? automaicky Ad Doporucent 700) MPSV mie wuth pro zpacovéni .
finanénich prostredk...etc. sir.30,bod 6.5 |zésadni Zakonem o G getictvi, &. 563/1991 Sb., platném zn éni. EDS 2 Benefitu tak jako v ostatnich o.i. Getu ddaje z EDS/SMVS
Kontrola V' R. Z&d4me o uvedeni konkrétnich opat  feni, kieré CRR p fialo ke zrychleni
kontroly V R a zajist éni dodrzovani t &chto opat Feni vedoucich k eliminaci prodiev p i
hodnoceni vyb érovych Fizeni. Odivodn éni - aby nedoslo k marginalizaci proces G,
které jsou h e vysledovatelné z IS Monit7+, kieré viak prokazate _Iné oviiv fuji
l€erpani finan énich prost Fedk O1 3.1 a Ol 3.3 je nutné kontrole VR vénovat v analjze
V&tSi prostor. Prodlevy pFi kontrole vyb &rovych Fizeni byly identifikovany zadateli, Vsta: Ale z 2 projekiovych siozek, kde byly iz zalozeny oba posudky URS..... Dopinit: O jaké $lo projekty a uvest, Pripominka ve vztahu k V' R rva, byla akeeptovéna pouze
pFijemci i MPSV a p Festoze se tyikaif pouze n_ &kolika projekt &, z hlediska vivu na 2da v dobé, key probihalo hodnocen URS byly realizovany i jiné aktivty z harmonogramu. asteéne.
€erpani se jedna o prodievy ovliv  Aujici névazné procesy - vydani Rod a schvaleni
Zop v Fadech desitek milion @ korun. MPSV nem @ze z pohledu podpory  Eerpéni tuto
skute &nost opomenout. MPSV 24dd o objekiivni p  Fistup k hodnoceni V
ontroly V R na administraci projekt & je prokazatelny, je pouze obtizn &
ysledovateiny, obdobn & jako je u proces @ s limitkou na str. 59 kapitoly 5.14, kde je
Uvedeno - vzhledem k tomu, ze tako aklivita neni va  zana na IS Monit etc. Zadame
loobdobné uvedeni kompletnich informaci ke kontrolam V maze v pripads
lzéjmu dolozit, u kterych projeki  t eviduje akiudin & stiznosti na kontrolu V- R. Evaludtor
v z4v éru analyzy prognézuje modelové varianty  &erpani, apeluje na urychler
ladministrace. Pro konstrukiivni zav  &ry a doporu €eni je nutné p Fesné specifikovat, co
dentifiace bariér cerpan str.49, kapitola 5.10, e nutné urychiit a jakym zp ~ dsobem, aby nedosio k ohrozeni implementace I0P,
finanénich prostredku..etc Jdoporucenie. 3 |zésadni kontrola V' R mezi tyto zésadni procesy nélezi. ldopinéno dopinéno
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Priloha &. 11

Identifikace bariér Gerpani

Text v ibec nepracuje s ustanovenimi o URS uvedenymiv PPP  verze 1.3, ale pouze
stavi na domn énkach. Co ma URS d élat vyplyva ze smiouvy a e to uvedeno v PPP,
pricem? evaludto fi s tim v bec nepracuji. Popisovana doba 4-5m  &sicis mezi

posudky URS neni n gjakym prodienim, ale pFijemce pracoval 3m &sice na p fedlani
nedostate &né nebo Spatn & zpracované PD, podie které by stavbu bu  d nebylo mozné
vbec realizovat nebo zakladala p s vysoké riziko vicepraci. Konrola podie poloze
e zékladni kontrolni nastroj p i zjis tovani opravn énosti vySe pozadované dotace.

Limity MPSV arozpo &tové polozky, nejsou jedno a to samé. Kontrolarozp  o&tu je jen
|casti posudku URS. Kontrola URS zcelajist & pracuje s konkrétni lokalitou (rizika,
Kimatické podminky, skiadky apod.) a posudek na Ch  anov je toho jasnym d  tkazem.
Snizeni ceny n ékdy az o cea 10-20% po proveden tendru je stav, kt  ery odborné
lautority za sou &asného stavu na trhu o &ekavaji, nejedna se o p Fevratné zjist &ni ani
zadnou dodate énou tisporu, konstantu, ani doklad efektivnosti it MPSV apod.
Odstavec na sir. 49 “Dle nazoru evaludtor  @..." pozadujeme smazat, protoze v bec nic
2 napsaného se nepoda filo popsat, natoz prokzat. Evaludto i ani v nejmensim
neprokazal, ze posudky jsou nadbyte  éné, duplicitni (s &im, s jinymi posudky?) a
zdrzujici. Uvedené zav &ry vyplyvaji z naprosté neznalosti dané problematik y a praxe.
Naopak kontrola URS je velmi relevantni a z hledisk  a stanoveni ceny atim i vySe

dotace nejmén & zpochybnitelna. Je celostatn & uznavand a bran jako arbitr . fi

MPSV se bude kategoricky distancovat od vsech neodbomych zavéri RO 1P vici URS, pokud bude material
prezentovan dalsim subjektm. Doporuujeme z Kapitoly odstranit veskeré domnénky o praci URS, nebo uvest jakou|
lodbornost, vzdélani a praxi v rozpogtovani a projekiovani staveb mé jefich autor.

[PPP ver. 1.3, 2 PPP je NEKOIKTal Gitovano, a evaluatort méli k
dispozici i smiouvu mezi MPSV a URS. Popisované doba 4-5
Imésica mezi posudky URS méla za disledek v xécmo konkrémich
pripadech zdrzen celé realizace projektu. V dalsich pfipadech
nebylo mozné zdrzeni posoudit, posudky URS nelsou ve viech
pripadech v IS Monit, ovéfeni probéhlo na vzorku slozek projekta.
[Kontrola kvality PD nenf nutné, pokud by nebylo mozné podie PD
stavbu realizovat, zjisi to stavebni Gad, riziku vicepraci neni nutné
timto zpusobem predchazet. Oduvodnéné viceprace je podie
vyjédfeni MPSV na oponentni skuping mozné uhradit jako
zpusobily vdaj, neodivodnéné viceprace a nich plynouci
Inezpisobilé vydaje jsou riziko pijlemce. Citace z vyjadreni
(dodavatele stavby k posudku URS v projektu 966526 (Polyfunkéni
centrum Chanov) dokazuje, 7e posudek nerespektuje lokalni
specmka soc\élné wloucenych lokalit. Snizeni ceny po vefeiné
azuje, 7e i pokud by nebyla cena upravena po kontrole

rozpoctu URS, doslo by pfirozen diky soucasnému
stavu na trhu ke snizeni ceny v priméru o 15 96,

na jednani s MPSV bylo dohodnuto: RO povazuje vypracovant
posudkil URS za nadbyteéné az duplicitni, navrhuie jefich zruseni
min. u 0.. 3.1 aktvit b) a ) nebo navySent limitu stavebni asti
(2V) pro jejich posouzeni.

MPSV povaZuje naopak posuzovéni PD ze strany URS za zésadni

Pripominka trvé. Zav ér, Ze stavebni U Fad pracuje s
(dokumentaci pro stavebni povoleni, provad  &ci dokumentaci
nezkouma, tdiz ani neodhall, ze se podie ni nedé s tavét
Viceprace jsou zp isobily vydaj jen ve velmi omezeném
Imnozsivi p Fipadd. (Informace o Chanovu je zcela mying,
piijemce si nenechal PD p Fedem zkontrolovat URS,
neuset Fil 15% (nybrz cea 10 ts. K &), URS uvazoval lokalitu,
pfijemce (a stavebni firma) projekt v pr ~ Gbghu
realizace 13x podstatn & zm énil, mj. v dbec nepostavil
vytahovou plosinu).

9 finanénich prostredku...etc. str. 5155 zasadni jakémkoliv sporu v cen 8 stavebni zakazky. l¢astecns upraveno, RO 10P na zvérech evaluace trvé 2 nesouhlasi s jejch zrusenim
v RISV uvedeno velké mrozstyi konkrétnich parametr (napr:
pocty Al Konketnroméry iyt ad) a kaid mal e
vede k novyim Rozhodnutim a néroéné administraci. Zm
aramets « prih realzace pojokt ! 1/ priemet v 3 1
' coni - ” coni & i . Zuyauii se néroky na kontroly a stoupé rizikovost porusent
DIilé{ doporu &eni 1.- viz p Fipominka_&.14. Diléi doporu &eni &.2 - mnozstvi podpis & na A
fidicim dokumentu je déno nastavenim  Fidicf kontroly na MPSV. Dil & doporu &eni &.4 Podminek, podezfeni na porusenf 0zp0fové kA& 3 WaGenl |, ooy gent 55 d neni v podminkéch MPSV realizovateiné,
2) - indikator nevyjad fuje nic o po Fizeni a technickém zhodnoceni. V textup  fed timto i, v T o |pikaz je systémov & nastaven pro celé ministerstvo, nelze
doporu eniim je uvedeno, ze kazda malé zm_8na vede k novim rozhodnuiim. Je Vebylo wypofadano, trvéme na pfipomince: e jednént s s:r:;gr‘;ﬂz‘]’;‘:'fsmm ROz ZaniNe |dsiaz vimky - p Firominka . 2. Limity MPSV zp. Fehiedni v
ot eba si uv domit, ze p Fjlemce na z&klad & vyb érového Fizeni uzav Fel néjakou 4clost do textus Rozhodni o poskytnuti dotacelStanovent vydaja, 147 Stavalicich vizev.
fformu smiouvy obsahujici specifikaci dodavaného zbo 21, sluzeb. KaZdé zm éna %0 navihie parametry do iici dokumentace neuvadét, resp.
znamen tedy provedeni zm &ny uzav fené smlouvy a podéni oznameni o zm  éné. \ybrat podstatné a sjednolit jeich uvdé
iyt énim samoz Fejm mize byt i zm &na rozhodnuti. Ale nen o tedy tak jak vyznivé MPSV 2vai tohoto navh.
2 textu - néro éna administrace z d Gvodu rozhodnuti, ale ndro&nd administrace z Zévar: MPSV navrhne, které z parametr se budou uvadét do
dentificace bariér cerpant 5 10/str.49/diei divod nastavent systému 10P. Postup je op &t souladu s Fidici kontrolovou, tedy |neakceptovano, ZS se mize zasadt o zménu prikazu miista, Znéni RISV.
10 [finanénich prostredkil...etc, |doporugeni |zasadni lvyplyvé z platné legislativy R ktera by vedla ke zrychleni a
Ve Stavalicih vyzvach nebyl zalim 7adng posudek URS
zpracovén, k 20.4. byl 1 projekt ve fazi odeslani PD k posouzenia
2 projekty z 6. wavy pred odesianim PD na URS
na jednéni s MPSV bylo dohodnuto: RO povazuie vypracovén
posudkis URS za nadbyteéné az dupliciti, navrhuie jeiich zruseni | i .
in. u 0.i. 3.1 aktivit b) a c) nebo navySen limitu stavebni casti | IPOMka se ké jen rovného p Fistupu k p Fijemedm,
’ : ok buce do texts uvedeno, e zrusent URS rov§ . Hotp
Nebylo vyporadano, trvame na pfipomince, (2V) projeiich posouzeni. 0
MPSV povatuije naopak posuzovani PD ze strany URS za zasadni fipominku stéhneme. VSechna ostatnf
a nesouhlast s jelich zrusenim Wi eni fso na rémec p Fpominky.
U stavajicich vyzev nelze odstranit hodnoceni URS,  jednalo by se patm &0 Zéver: MPSV nastavi Gasove zkrécen vypracovani posudki URS
iktiminaci a 2nevgiodn i Vil 12 p eloZengem zédastom Navie ok Jo wvedeno (navrh: 1 tyden) a 2vys limit 2V stavebn &ésti projektu pro
dentifiace bariér cerpan Vy&e, je hodnoceniURS relevantni a nezbytné ajako  poskytovatel dotace natomio RO IOP trvé na zruseni URS. Technické reseni zruseni je k posouzen ze strany URS (navih 3 5 mil. K&).
1 finanénich prostredku..etc. str. 53 2asadni hodnocen trvame. diskusi
formulaF ZVA dle wyhi 560 Zpracovvé MPSV v systému formuléF ZVA die vyhi 560 zpracovava MPSV v systému
EDS/SMVS. Informace pro jeho zpracovéni Gerpé ze zavéreéné [EDS/SMVS. Informace pro jeho zpracovéni éerpa ze zavéreéné ’
MZ, vysledného rozpoctu projektu a zjednoduseného formuldfe I - iz, visledného rozpoctu projektu a Zecoduseného formulare _(PFPOMITia rvé do doby obdrzen stanoviska od VP,
jodaného prjemcen. Tudi minimalng po prjemcich mimo Oss | NeDY1o WpoFadano, trvame na pfipomince. [dodaného priemcem. Tudiz minimalng p mimo 0SS je |DOPOrY ent .77 je nezrealizovatelné, CRR pozadovany
formula. F pro zav éreéné ije poz_ustatkem z p Fedchozich  lie nadbytetné pozadovat vyplnén formuléfe EDS/SMVS (neni nadbytetne patadovat ypinéniformuldrs EDSISWS (e feba. [POSLD 00Mia:
dentificace bariér cerpan verzi systému ISPROFIN. Stavaiici zn ni vyhlasky 560/2006b., pouziti takového treba detailng Slenit Potreby, protoze tdaje o tom jsou obsazeny) detailns dlenit Potfeby, protoze daje o tom jsou obsazeny ve
12 finanénich prostredku...etc. 51415t 64/0dst. 3 |zasadni formula fe u nyni jch projekt i neumoz fue. Ve vysledném rozpodtu projeku) vysledném rozpottu projekiu).
Text byl preformuiovén, smys! pfipominky ale vyfesen nebyl. Na pfipomince trvéme. Podle nasich informac se jedna Je tam jen jeden p Femce, zdkonem  fizeny UP CR kery mé
Identifikace bariér cerpani [ Text "3.3a,b) obava z nenapin &ni..." - pozadujeme smazat, jde o nepodiozeny nazor [dopinéno, jedn se o obavu 25 9% prilemc 3.3 konkretizovanou |o subjektivni nazor jednoho z Zadateld. liedn se o obavu 25 % pfijlemcd 3.3 konkretizovanou v rozhovoru |8 ISIC zam @stnanc G, kde kazdy d 814 to své. Trvame na
13 [finanénich prostredka...etc. |str. 66, dole |zasadni pouze jedné osoby |v rozhovoru s pfjemcem s prijemcem odstran &ni textu
MPSV prediozilo Ridicimu orgénu n 8kolik materiél & o zcela
2sadnim nedodrzovani Ih it ze strany CRR. Evaluace se ani
nepokusila spo-&tat &asovou sporu (Kierd je navic zievn &
. I . o znaéna, oproti n 8kterym pochybnym zrychienim 2 této
\Vstupy evalua &ni zprévy povazujeme naprosto za nevyvazené, protoz e vice eveluiace vypveilcim), MBSV ve svjeh programeoh na  pF:
potencuji problematiku MPSV ap  fechazeji nebo jen letmo se dotykaji  &innosti CRR Nebylo vypofadano, trvéame na pripomince. nikdy rokontalovalo V7 dele jak 10 pracovnich dn . Dale je
na prodiouzent realizace (nap . etapa po p Fijmu zadosti, etapa kontroly vyb ~ &rovych stav, kdy p_ Fiemoe obdrzi od MPSV rozhodnutl
Fizeni, kterou MPSV take v jinych programech provadi  a kierd i u projekt @ s vydaji < il keré u dvakrat akiualizoval, ale prvni z - ménaje na
stavby v hodnot & 70-100 mil. K & nepfesahne dobu 10 dn ). Bylo by dobré zvézit HQ CRR, druh 2 tstala na pobo &ce. Tento stav by nenasial,
pFesun vybranych delegovanych  &innosti z CRR zp &t na MPSV, tento krok by si pokud by projekt Fiil jeden PM a jeden FM  jednoho
dentificace bariér cerpan str. 70l \yzadal podrobné a kompletni zhodnoceni administrat v zat 828 vybranych &innosti pracovist 8. Pipominka trva.
14 finanénich prostred...etc. ldoporuceni 100 |zésadni u obou subjekt_d. neni konkrétn pfipominka neni konkrétni pfipominka
S touto Zkralkou se nelze ZIoloZni. Kontrola rozpo & jen
Spojen - Kraceni zpisobiljch vydaji...je nadbytecne... potoze cena bude vysoutézena o 20% ’ S . ion jednou ze &ty aktivit URS a Gspora 15% 2 abnormaln &
méné., jo nesmysl. Neuznatelné vdaje mohou byt i  jinjch divodd, ne jen kv prekrogeni i st ‘vu";“Cﬂ:;",‘;;:’i’"fym";“;"::;;z’xﬂ"‘f:mizfﬁs" vysvetleni analyzy snizeni ceny VZeSIé 2G5 i ceny po vereiné soutesi dokazuie, Ze i pokud by nebyla izikové stavby znamend jen, e na tuto abnormain &
dentifiace bariér cerpant echnickych imid. Ani zdaleka neni pravda, Ze vSechny tendry skonéi usporou 20% cena upravena po konirole polozkoveho fozpoctu URS, doslo by [izikovou stavbu bylo vynalozeno o 15% mén &, ne? kolk
15 finanénich prostredk..et str. 77, dole zasadni é ceny. Pozadujeme odstranit. ‘ ispory ovéreny v prehiedu VR pirozens diky stavu na trhu ke snizen ceny zadatel nérokoval p_tvodn &,
vpsv stavebni 1 Fad a ani jeho  &innost, tuto svou prazdnou neticime, 26 MPSV nahazuie s. drad nebo kontrole &imostst. |VPSV pracue s ingm stupn&m PD. Zddng stavebni  fad
frézi evaluator nikdy nedolozil. P Festo je neustale pouzivana. Kontrolsa polozkového Nova pfipominka iradu, ale kontrola MPSV se v né¢em shoduje s kontrolou nekontroluje rozpo. &et a polozky. P Fipominka trva.
dentificace bariér cerpant 0zpo é1u je b 82nou sou st kontroly staveb, kierou kazdy soukromy investo  © stavebniho dfadu pf vydani stavebriho rozhodnuti (dpinost
16 finanénich prostredku..etc. str.6/ posiedni odst. _|zésadni provédi. Zadame o odstran_éni odstavce. projektove
Lhita pro administrativni kontrolu je nastavena v kapitole C.5.1.8
M 1P, v OM kapitole A.4.10 Ex-ante kontrola je uvedeno: |y upozor fiujeme, 7 zm &ny projeklové 4dosti jsou
Kontrola ex-ante se provadi u projektd branjcnna ki ex sy o fec R ot a1, ity 20 am o
) ) Nova pripominka ante analyay rizik formou administrativni kontroly, monitorovaci  [nereainé. Tato problematica - realného nastaveni lh it bude
Bude dopin &no, zédéme o vysv &tleni Ih tty v p Fipadé administrativni kontroly v vty 1o KONl i S 3 v SouIad S KADIOIY CO.1.  |feseam it s v e o 28 O Fipominka va.
dentificace bariér cerpan str. 41/ doporugeni rezimu ex-ante. Podle OM se domnivéme, ze Ih ~tita pro administrativni kontrolu Biize jsou postupy a terminy pro jednotlive formy kontrol upraveny
17 finanénich prostredku..etc. 45 zasadni nastavena nent. vkap. C.*
Prijemce v dotazniku neuvedl, ze mu zm  &na musi projit
schvalovénim v rad & a zastupitelstvu. V evaluaci je 000
U projektu 966970 skute &né doslo ke zpozd &ni. Zadatel provad 8l upravu projekiové Nova pripominka podévano jako prodieva na stran . prestoze MPSV
ldokumentace (tzn. doslo k fyzickému p  Fekresleni dispozice stavby) a protoze se pFedlozio objas Aujici vysv &tleni. Tento postup zkresluje
jiedn 0 USC muselo dojit k novému schvaleni v rad & kraje. Evaludtor nikde v textu vysledky evaluace. P fipominka trva.
deniificace bariér cerpant celé zprévy nezmi Ruje, ze schvalovaci procesy u Zadatele charakieru  USC jsou zdtvodnén bylo prevzato z oznémen o zméné pruemce prilemce
18 finanénich prostredu..etc. str.5 6.7adek zdola |zésadni ltato | _ita je spi na k tizi MPSV. nezmifuje zdzeni pii schvalovéni v organech kra




